
об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина 

Тимушева Артёма Андреевича на нарушение его конституционных 

прав Постановлением Правительства Российской Федерации «О 

размерах минимальной и максимальной величин пособия по 

безработице на 2023 год» 

город Санкт-Петербург 25 апреля 2024 года 

Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя 

В.Д.Зорькина, судей А.Ю.Бушева, Л.М.Жарковой, С.М.Казанцева, 

С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, Л.О.Красавчиковой, М.Б.Лобова, С.П.Маврина, 

Н.В.Мельникова, В.А.Сивицкого, 

рассмотрев вопрос о возможности принятия жалобы гражданина 

А.А.Тимушева к рассмотрению в заседании Конституционного Суда 

Российской Федерации, 

у с т а н о в и л :  

1. Гражданин А.А.Тимушев оспаривает конституционность 

вступившего в силу с 1 января 2023 года Постановления Правительства 

Российской Федерации от 14 ноября 2022 года № 2046 «О размерах 

минимальной и максимальной величин пособия по безработице на 2023 год», 

предусмотревшего, в частности, что для граждан, признанных в 

установленном порядке безработными, минимальная величина пособия по 

безработице на 2023 год составляла 1500 рублей. 

По мнению заявителя, которому Верховный Суд Российской 

Федерации отказал в удовлетворении административного искового заявления 

о признании частично не действующим Постановления Правительства 
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Российской Федерации «О размерах минимальной и максимальной величин 

пособия по безработице на 2023 год», данный нормативный правовой акт 

противоречит статьям 20 (часть 1), 21 (часть 1) и 37 (часть 3) Конституции 

Российской Федерации, поскольку предусмотренный им минимальный 

размер пособия по безработице меньше величины прожиточного минимума. 

2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив 

представленные материалы, не находит оснований для принятия данной 

жалобы к рассмотрению. 

В силу статьи 125 (пункт «а» части 4) Конституции Российской 

Федерации, пункта 3 части первой статьи 3, статей 96 и 97 Федерального 

конституционного закона «О Конституционном Суде Российской 

Федерации» гражданин вправе обратиться в Конституционный Суд 

Российской Федерации с жалобой на нарушение конституционных прав и 

свобод законом, иным нормативным актом и такая жалоба признается 

допустимой, если имеются признаки нарушения прав и свобод заявителя в 

результате применения оспариваемого нормативного акта в конкретном деле 

с участием заявителя, а также если при разрешении данного дела исчерпаны 

все другие внутригосударственные средства судебной защиты прав 

заявителя. При этом гражданин обязан приложить к жалобе судебные 

решения, подтверждающие применение обжалуемого нормативного акта 

судом при разрешении конкретного дела и исчерпание всех других 

внутригосударственных средств судебной защиты. 

По смыслу указанных положений Конституции Российской Федерации 

и Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде 

Российской Федерации» конкретным делом является то дело, в котором 

судом разрешается затрагивающий права и свободы заявителя вопрос на 

основе положений соответствующего нормативного акта, устанавливаются и 

(или) исследуются фактические обстоятельства (определения 

Конституционного Суда Российской Федерации от 26 октября 2021 года 

№ 2314-О, от 30 мая 2023 года № 1350-О, от 30 января 2024 года № 24-О и 

др.). 
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Между тем представленные А.А.Тимушевым акты Верховного Суда 

Российской Федерации не свидетельствуют о наличии конкретного дела, в 

котором на основе оспариваемых норм разрешался бы вопрос, 

затрагивающий конституционные права и свободы заявителя. 

Следовательно, данная жалоба, как не отвечающая критерию 

допустимости обращений в Конституционный Суд Российской Федерации, 

не может быть принята к рассмотрению. 

Исходя из изложенного и руководствуясь пунктом 2 части первой 

статьи 43, частью первой статьи 79, статьями 96 и 97 Федерального 

конституционного закона «О Конституционном Суде Российской 

Федерации», Конституционный Суд Российской Федерации 

о п р е д е л и л :  

1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Тимушева 

Артёма Андреевича, поскольку она не отвечает требованиям Федерального 

конституционного закона «О Конституционном Суде Российской 

Федерации», в соответствии с которыми жалоба в Конституционный Суд 

Российской Федерации признается допустимой. 

2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по 

данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит. 

Председатель 

Конституционного Суда 

Российской Федерации В.Д.Зорькин 

 

№ 904-О  


